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Грабеж и разбой как формы хищения чужого имущества 

 

Аннотация. Преступления против собственности представляют собой 

головную боль для правоохранительных органов, так как их вес в общем 

количестве преступлений составляет 95%. Самыми распространёнными 

правонарушениями являются – грабеж и разбой. Грабеж и разбой являются 

довольно опасным видам преступлений против собственности. 
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Согласно примечанию к ст. 158 УК РФ под хищением понимается 

совершенное с корыстной целью противоправное безвозмездное изъятие и 

(или) обращение чужого имущества в пользу виновного или других лиц, 

причинившее ущерб собственнику или иному владельцу этого имущества. 

Хищения посягают на оба пласта отношений собственности: отношения 

принадлежности имущества, а также отношения по его распределению в 

соответствии с принятыми в обществе принципами (по труду и по вложенному 

капиталу). 

Давая криминалистическую характеристику грабежам и разбойным 

нападениям, необходимо уделить внимание следующим моментам. Их 

объединяет открытый способ хищения имущества, применение насилия или 

угрозы насилием (разной степени опасности для грабежа и разбоя), а также ряд 

других отягчающих ответственность обстоятельств (с незаконным 

проникновением в жилище или иное хранилище, неоднократно, совершенное 

группой лиц по предварительному сговору и др.). Отличным от грабежа служит 



 

 

такое отягчающее обстоятельство, как применение при разбое оружия или 

предметов, используемых в качестве оружия (п. «г» ч. 2 ст. 162 УК РФ). 

Открытый характер и дерзость совершения этих преступлений, то 

впечатление, которое они производят на потерпевших и очевидцев, 

обусловливают значительный общественный резонанс, чему способствует и 

относительно низкая раскрываемость грабежей и разбоев. 

Субъективная сторона грабежа представляет собой прямой умысел 

преступника, стремящегося завладеть чужим имуществом с корыстной целью. 

Совершая грабеж, виновный сознает общественно опасный характер своих 

действий, направленных на открытое хищение чужого имущества, предвидит 

общественно опасные последствия этих действий в виде нанесения ущерба 

собственнику или иному лицу и желает наступления такого ущерба. В этом 

проявляется единство сознания и воли виновного, что признается необходимым 

условием наличия субъективной стороны грабежа. 

Безвозмездность означает отсутствие желания виновного предоставить 

эквивалент позднее. Хищением также является замена имущества менее 

ценным. В любом случае при совершении хищения преступник намеревался 

завладеть имуществом навсегда. 

Обязательным конструктивным признаком субъективной стороны 

является корыстная цель. Это означает, что виновный желает обогатить себя 

или других лиц, иными словами, виновный похищает имущество, чтобы 

распоряжаться им как собственным. 

Общим и непосредственным объектом грабежей и разбойных нападений 

служит чужая собственность, общий здесь и субъект – лицо, достигшее 14 лет. 

Эти преступления характеризуются прямым умыслом и имеют «общий набор» 

обстоятельств, отягчающих ответственность, а именно: совершение 

посягательства группой лиц по предварительному сговору; неоднократность; 

причинение значительного ущерба. В зависимости от характера преступления 

предусматриваются и другие отягчающие вину обстоятельства. Этим 

объясняется и сходство методик их расследования. 



 

 

Подавляющее число грабителей и разбойников составляют мужчины 

(более 97%). По данным профессора Л.Я. Драпкина, дифференциация 

преступников по основным возрастным категориям следующая: 

несовершеннолетние – около 10%, лица в возрасте 18 – 25 лет – более 30%, 

лица в возрасте 26 – 30 лет – около 33%, лица в возрасте 31 – 40 лет – 24%, лица 

в возрасте 41 год и старше – немногим более 3%. 

Насильственный грабеж и разбой влекут уголовное наказание независимо 

от размера похищаемого имущества, так как опасность этих преступлений 

заключается не только в причинении имущественного ущерба потерпевшему, 

но и в насильственном способе завладения или попытке завладения чужим 

имуществом. При ненасильственном грабеже ч. 1 ст. 161 УК РФ нижняя 

граница стоимости похищаемого имущества должна определяться правилом, 

зафиксированным в ч. 2 ст. 14 УК РФ: «Не является преступлением действие 

(бездействие), хотя формально и содержащее признаки какого-либо деяния, 

предусмотренного настоящим Кодексом, но в силу малозначительности не 

представляющее общественной опасности» (например, лицо открыто хватает с 

прилавка коробок спичек). 

Давая криминалистическую характеристику грабежам и разбойным 

нападениям, необходимо уделить внимание следующим моментам. Эти 

преступления объединяет открытый способ хищения имущества, применение 

насилия или угрозы насилием (разной степени опасности для грабежа и разбоя), 

а также ряд других отягчающих ответственность обстоятельств.  

Отличным от грабежа служит такое отягчающее обстоятельство, как 

применение при разбое оружия или предметов, используемых в качестве 

оружия (п. «г» ч. 2 ст. 162 УК РФ). 

Открытый характер и дерзость совершения этих преступлений, то 

впечатление, которое они производят на потерпевших и очевидцев, 

обусловливают значительный общественный резонанс, чему способствует и 

относительно низкая раскрываемость грабежей и разбоев. 



 

 

Изучив такие два вида преступлений против собственности как грабеж и 

разбой, я пришел к выводу, что степень защиты собственности в значительной 

мере зависит от точного определения конкретных форм и способов 

посягательства на нее. 

Особую роль правильная классификация этого рода преступлений играет 

в тех случаях, когда правоохранительные органы имеют дело с такими 

сходными по конструкции своего юридического состава преступлениями, как 

насильственный грабеж, разбой и вымогательство. В то же время, далеко не все 

моменты, связанные с определением и четкой квалификацией грабежа, 

получили исчерпывающее законодательное оформление или соответствующую 

судебную трактовку. 

Среди норм законодательства, имеющих отношение к квалификации 

грабежа, на мой взгляд нуждаются в уточнении такие, как: 

1) более четкое разграничение понятий насилия, опасного и неопасного 

для жизни и здоровья граждан; 

2) нормы учета преступлений по совокупности в случае совершения 

виновным деяний однородных, но предусмотренных различными статьями 

Уголовного кодекса; 

наконец, в целом нуждается в однозначном толковании весь понятийный 

аппарат главы УК РФ, посвященной преступлениям против собственности. 

Повышение эффективности уголовно-правовой борьбы с грабежами во 

многом связано со своевременным совершенствованием уголовного 

законодательства и практики его применения. 

Вопрос о путях совершенствования уголовного закона всегда 

рассматривается в русле существующей уголовной политики государства. 

Освещая современные приоритеты уголовной политики, специалисты 

обоснованно выделяют следующие основные направления совершенствования 

действующего уголовного законодательства:  

1) приведение его в точное соответствие с Конституцией РФ; 



 

 

2)обеспечение эффективной охраны общественных отношений, 

олицетворяющих новые социально-экономические условия, урегулированные 

нормами различных отраслей действующего отечественного законодательства; 

3) исключение внутренней несогласованности и противоречивости 

системы и отдельных норм уголовного закона; 

4) качественное повышение уровня применимости уголовно-правовых 

норм в следственной и судебной практике. 

5) в связи с тем, что в следственной и судебной практике возникают 

ошибки квалификации и той сложности разграничения грабежа со смежными 

составами преступления. 

В соответствии с вышеизложенным предлагается изменить диспозицию 

нормы об ответственности в следующей редакции «Грабеж – открытое 

хищение чужого имущества, при котором виновный осознает присутствие 

иного лица при изъятии имущества, а наблюдающий понимает 

противоправность действий виновного». 

Соглашаясь с выделенными приоритетами, используя материалы 

проведенного изучения уголовного законодательства, комментария к нему, 

доктрину, а также судебную практику, представляется целесообразным 

осуществить ряд конкретных шагов на пути совершенствования практики 

применения уголовно-правовых норм об ответственности за грабеж. 

Любое преступление против собственности – это проблема общества и 

решать эту проблему должно государство путем повышения правовой культуры 

и правосознания людей. 

Чтобы уменьшить рост преступлений против собственности, 

предлагается: 

1) обязательное проведение профилактических бесед, участковыми 

уполномоченными полиции с лицами отбывших наказание и условного 

осуждения, проживающими на их участках и этим предотвращать новые 

преступления. 

2) помощь в трудоустройстве лиц отбывших наказание. 



 

 

3) система образования должна добавить в школьную программу 

предмет, касающееся юридической дисциплины. Для того чтобы, 

несовершеннолетние знали, какой вред может быть причинен их ними 

деяниями, и последствий совершения преступления. 

Необходимо отметить, что в случае совершения грабежа при отягчающих 

обстоятельствах, предусмотренных несколькими частями статьи 161 УК РФ, 

действия виновного при отсутствии реальной совокупности преступлений 

подлежат квалификации лишь по той части указанных статей Уголовного 

кодекса Российской Федерации, по которой предусмотрено более строгое 

наказание. При этом в описательной части приговора должны быть приведены 

все квалифицирующие признаки деяния. 
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