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Аннотация. Оперативно-розыскная деятельность по своему характеру и 

особенностям (негласность ряда проводимых оперативно-розыскных 

мероприятий, ограничение прав лиц, в отношении которых проводятся данные 

мероприятия, отсутствие ряда гарантий, имеющихся в уголовно-

процессуальной сфере и т. д.) чревата опасными нарушениями прав и свобод 

человека. Именно поэтому использование оперативно-розыскных средств 

требует чрезвычайной осторожности и должно быть строго регламентировано 

законом. 
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В действующем законодательстве предусмотрены и на практике 

применяются две формы использования результатов ОРД в доказывании по 

уголовным делам. 

Во-первых, использование результатов данной деятельности для 

подготовки и осуществления следственных и судебных действий (ч. 1 ст. 11 ФЗ 

РФ «Об ОРД»). 

Во-вторых, представление соответствующими органами данных 

(информации), полученных в ходе ОРД, об обстоятельствах, подлежащих 



 

 

установлению по делу и используемых в соответствии с уголовно-

процессуальным законом для формирования доказательств [2, с. 39–40]. 

Проблема состоит в том, чтобы использовать эти данные, не 

расшифровывая негласного способа их получения. Следователю могут 

сообщаться данные о еще не доказанных процессуальным путем 

обстоятельствах преступления, о сообщниках подозреваемого (обвиняемого), о 

месте нахождения похищенного или орудий преступления и т.д. Получив такие 

данные, следователь может соответствующим образом построить допрос 

подозреваемого (обвиняемого), правильно произвести обыск, получив в 

результате этих следственных действий необходимые доказательства. 

Наибольшие проблемы вызывает использование результатов ОРД в 

качестве доказательств по уголовным делам, так как в этом случае необходимо, 

сохраняя конспиративный характер оперативно-розыскных мероприятий, найти 

способы интерпретации их результатов и преобразования оперативной 

информации в доказательства. 

Оперативные данные имеют тот же первоисточник, что и доказательства 

(результаты следственных действий), однако их форма существенно отличается 

от доказательств. Различия проводятся прежде всего по степени достоверности 

содержащейся в них информации. Однако это суждение нуждается в 

уточнении, ибо достоверность степеней не имеет. Поэтому различие состоит в 

том, что полученные в результате этой деятельности оперативные данные не 

могут использоваться в уголовно-процессуальном доказывании 

непосредственно, а должны преобразовываться в доказательства в соответствии 

с процессуальным законом. 

Основной способ реализации оперативной информации в ходе 

доказывания по уголовным делам – это инициативное представление её 

следователю органами дознания либо истребование таких материалов самим 

следователем. Полученным таким образом сведениям может быть придана 

соответствующая процессуальная форма («вещественное доказательство» или 

«документы») в результате их осмотра, проведения различных экспертиз, 



 

 

допросов непосредственных исполнителей оперативно-розыскных 

мероприятий, в ходе которых они получены. 

Следует обратить особое внимание на то обстоятельство, что основное 

назначение уголовно-процессуальной деятельности состоит вовсе не в проверке 

результатов ОРД, а в том, что в ходе ее формируется доказательство, которое 

может быть использовано в доказывании по уголовному делу. 

Принятие решения об использовании результатов ОРД в доказывании по 

уголовному делу должно включать не только положительные ответы на 

вопросы, связанные с относимостью к уголовному делу данных, которые 

содержатся в делах оперативного учета, с невозможностью без них установить 

существенные обстоятельства, выбором вида доказательств, через которые они 

будут введены в уголовный процесс, но и с представлением органам 

расследования сведений, необходимых для формирования, проверки и оценки 

соответствующих доказательств в процессе доказывания. Отрицательный ответ, 

хотя бы на один из перечисленных вопросов должен вести к отказу от 

использования результатов ОРД в процессе доказывания, что, однако не 

исключает их использования для поиска возможных источников доказательств, 

выработки тактики и методики расследования [3, с. 45–46]. 

В соответствии с уголовно-процессуальным законодательством 

доказательства добываются только при проведении следственных и иных 

процессуальных действий, предусмотренных УПК. Но ст. 11 ФЗ РФ «Об ОРД» 

предусматривает, что результаты оперативно-розыскной деятельности 

становятся доказательствами после их введения в уголовный процесс с 

последующим исследованием и закреплением в соответствии с нормами 

уголовно-процессуального закона, регламентирующими собирание, проверку и 

оценку доказательств. 

Аудио- или видеозаписи, полученные в ходе проведения ОРМ 

«наблюдение», могут на этапе следствия послужить основой для формирования 

вещественных доказательств при соблюдении следующих требований. 

Материальные носители должны быть официально представлены органом, 



 

 

осуществляющим ОРД, с соответствующим сопроводительным документом. В 

нем должны содержаться сведения о происхождении записей: времени, месте, 

условиях и обстоятельствах получения, о технических характеристиках 

используемой аппаратуры. Отличительные характеристики записей, относимые 

к уголовному делу, их свойства и состояния должны быть восприняты 

органами чувств следователя, понятых (судей, других участников уголовного 

процесса) в ходе их просмотра и (или) прослушивания в условиях производства 

такого следственного (судебного) действия, как осмотр, и надлежащим образом 

зафиксированы в протоколе. Данные подлежат проверке и оценке в уголовном 

судопроизводстве, в том числе установлению связи с преступлением, т.е. 

относимости к уголовному делу. В ряде ситуаций это может потребовать 

проведения допроса оперативника или лица, действовавшего по его поручению. 

О признании указанных свойств и состояний записей содержанием 

вещественного доказательства и их приобщении к уголовному делу выносится 

постановление (определение), в соответствии с которым устанавливается 

особый правовой режим обращения с данными доказательствами. Таким 

образом, вещественным доказательством становятся не данные ОРД, а 

результаты следственных или судебных действий. 

Аудио- или видеозаписи, полученные в ходе проведения ОРМ, могут 

также стать основой для формирования такого вида доказательств, как 

заключение эксперта. Для этого следователь, в производстве которого 

находится уголовное дело, должен вынести мотивированное постановление о 

назначении, например, фоноскопической экспертизы на предмет выявления 

условий получения записи, особенностей используемой аппаратуры, 

идентификации дикторов и т. п. При этом для идентификационного 

исследования у обвиняемых с соблюдением соответствующих процедур (ст. 

202 УПК РФ) должны быть получены образцы голоса. В постановлении о 

назначении экспертизы отражаются основания назначения, фамилия эксперта 

или наименование учреждения, в котором будет произведена экспертиза, 



 

 

вопросы, поставленные перед экспертом, перечислены все представляемые 

материалы. 

Результаты, полученные в ходе оперативно-технических мероприятий, 

могут войти в уголовное судопроизводство и через такой вид доказательств, как 

иные документы: сведения о времени, содержании радиопереговоров лиц, 

осуществивших захват заложников, о значении используемой частоты, которые 

были получены в процессе оперативного радиоперехвата без звукозаписи с 

помощью всеволнового профессионального приемника (оперативно-розыскные 

мероприятия «снятие информации с технических каналов связи»). 

Проблемным остается вопрос использования в доказывании негласно 

полученных материалов, исходно представленных в цифровом виде. Это 

относится к перехваченным телеграфным, компьютерным сообщениям, аудио- 

и видеозаписям, выполненным с помощью цифровых камер и компьютера. 

Относительная легкость мистификации и модификации таких материалов 

создает почву для подозрений в их фальсификации. Отсутствие же надежных 

процедур установления аутентичности, авторства «цифровых» материалов 

затрудняет возможность их использования как основы формирования 

соответствующих вещественных доказательств. 

Рассматривая проблему повышения эффективности использования 

оперативно-розыскного мероприятия, необходимо подчеркнуть важность 

обеспечения оперативных подразделений необходимой оперативно-розыскной 

информацией при планировании и подготовке мероприятия. Достоверная 

информация не только поможет правильно выбрать необходимые технические 

средства, методические и тактические приемы их применения, но и может 

иметь самое непосредственное отношение к конспиративности проведения 

мероприятия, успешному получению необходимых его результатов, 

достижению поставленных целей [1, с. 16]. 

Например, негласное применение фотоаппаратуры будет более 

успешным, если благодаря полученной заранее информации на стадии 

подготовки мероприятия оперативный сотрудник сможет не только правильно 



 

 

выбрать тип или вид видео-, фотоаппаратуры, но и правильно закамуфлировать 

ее, определить оптимальные точки съемки, необходимые композиции, 

используемые фильтры, насадки, подготовить нужные приспособления, 

разработать легенду и др. 

Таким образом, важное и определяющее значение имеет исполнительский 

уровень организации оперативно-технического обеспечения ОРМ оперативных 

подразделений, который включает в себя: 

– постоянную готовность технических средств к их практическому 

использованию; 

– подготовленность оперативников и привлеченных к оперативно-

розыскным мероприятиям сотрудников оперативно-технического аппарата к 

эффективному применению технических средств; 

– обеспечение необходимой оперативно-розыскной информацией, 

позволяющей правильно подготовить и использовать оперативно-технические 

средства. 
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